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habilitainej prace dr Gabrieli Olchowej pt.: Systém oslovovania v pol’skom a slovenskom
jazyku na zaciatku 21. storocia / System adresatywny jezyka polskiego i stowackiego na
poczqgtku XXI wieku

PredloZend habilitatnd praca ma 233 stranok + 33 stranok prekladu do sloventiny.
Text disertacie je v polstine, a obsahuje Uvod / Wstep (stranky 8-11), pat’ kapitol (stranky
12-198), Vysledky / Wnioski (stranky 199-205), Zéver / Zakoriczenie (stranky 213-214),
Literatdru / Bibliografia (strénky 215-233) a preklad prace do slovenginy (strénky 234-266).

Podstatnd Cast’ disertacie pozostava z piati kapitol, ktoré ukazuji najddlefitejsie pre
tému disertacie problémy, a ktoré je videt’ uZ v ndzvoch samotnych kapitol: kap. I. — Zarys
problematyki badawczej (strdnky 12-39), kap. Il. — Stan badan (stranky 40-52), kap. Ill. -
Definicje i klasyfikacje form adresatywnych (stranky 53-63), kap. IV. — Analiza
pronominalnych form adresatywnych w jezyku polskim i stowackim (stranky 64-87), kap. V. —
Analiza nominalnych forma adresatywnych w jezyku polskim i stowackim (stranky 88-198)

Vol'ba témy habilitaCnej prace je vel'mi Uspesnd. Pol’stina a slovencina su si jazyky
geneticky a typologicky pomerne blizke. Blizkost' ti moieme zaznamenat' v systéme
gramatickom a lexikdlnom. Preto len, podrobna funkénd analyza jednotlivych jazykovych

kategorii poukazuje, Ze to prave vo fungovani sa objevuji, okrem prirozenych podobnosti,
tiez zaujimavé rozdiely.

Problematika kategorie oslovovania a spajajtici sa z tym blizko systém spologenskych
hodnosti (réznych typov) je pre tento jav dobry prikiad. Vyskytujd sa toti# rozdiely, ktorych
vychodiskom st rozdiely vo spolotensko-komunikacnej tradicii a vzt'ahu oboch narodov do
jednotlivych prvkov tej tradicie. Z druhej stranky zasa, tieto narody sa zG&astnujd podobnych
spolo€enskych procesov, ktoré pochdadzaju z paralelnych spolocensko-politickych zmien
(zmena systému a politickej orientdcie, pristup do EU, vplyvy globalizacie).

Autorka si zadala za Glohu preskimat’ podobnosti, ako i rozdiely, ktoré z toho
vyplyvaji. M6Zeme kon3tatovat, Ze Glohu tt Autorka vyplnila vel'mi dobre.

Vychodiskom pre analyzu bola viestranna vedeckd literatdra. Autorka svoje skimania
umiestnila v Sirokom kontexte pol’sko-slovenskych porovnavacich 3tadii a saciolingvistickych



vyskumov. Ukazuje, Ze sa dobre orientuje vo vyvine sociolingvistiky v Pol’sku a na Slovensku,
ako aj vo vedeckej konfrontacii oboch jazykov. MoZno len by sa dalo vziat’ este v Uvahu
vysledky skimania recovych aktov (podl’a Austina), preto Ze oslovovacie tvary mohu sa
spravat’ v zavislosti od typu re¢ového aktu. Predsa len analyza sa zaobera inym smerom —
predovietkym spolocenskymi titulmi, a preto nie je to zavazna namietka.

VyuZita v préci jazykova latka je vel’'mi bohatd a pestrd. Dobre predstavuje oslovovaci
systém ako aj jeho sucasné fungovanie a dokonca aj najnovsie jeho zmeny. Dobre tiez je
charakterizovand doba, ked’ v oboch spolocnostiach bola realizovana nasilnd jazykova
politika pseudo-demokratizacie, v znatnej miere proti jazykovej tradicii oboch narodov.

Co sa tyka systémov hodnosti, zavaZna je konitatécia, ze predstavuji aktudlnu 21-
storoént podobu. Tieto systémy boli zasiahnuty zmenami, ako vysledok zmeny politického
systému, po padu tak men. redlneho socializmu. Preskimany bol najnovsi systém, dnes
fungujuci.

Autorka sa snazila opisat’ vietky subsystémy oslovovania, po¢ntc od systémov vnutri
uradov zdkonodarnej moci, spravnych a sadnych uradov, cez uniformované sluzby,
vyucovanie (predovsetkym vysoké Skoly, vynechane su zakladné a materské Skoly), az do
oslovovania v rodine a prileZitostného oslovovania. VSetka tato pestrd jazykova latka je
analyzovana a opisana bezchybne.

Pripomenut’ mdzem len podrobnosti, ako je naprikiad o, Ze na vysckych Skolach v
Pol’sku habilitovaného doktora sa oslovuje podl’a toho, akii ma akademickda hodnost’: ked’
ma hodnost’ univerzitného profesora, tak ho oslovujeme panie profesorze, a ked’ ma
hodnost’ adiunkta, tak ho oslovujeme panie doktorze, alebo zdvorile, panie profesorze.
Okrem toho, este jedna pripomienka: hodnost’ docenta bola cez celd dobu tak men. I'udovej
demokracie pouzivana v ustavoch Pol’skej Akademie Vied a v tak men. branZovych dstavoch.
Na vysokych Skolach docent bol zavedeny v 2005 r. ako didakticka hodnost’. Sti¢asne sa uz
neudel’uje, ale funguje ako nabudnuté pravo docentov.

Tak isto, ako nabudnuté pravo, funguju zrusené hodnosti vojenské a namornické u
vojenskych a namornickych penzistov.

A je tu eSte otazka do tabul'ky 12. na stranke 16., preco su tam uvedené generalské
hodnosti v namornictve? Okrem toho, preco na stranke 170. su uvedené paralely len medzi

diplomatickymi hodnost’ami a hodnost’ami v ndmornictve a nie si uvedene tak isté paralely
z vojenskymi hodnost’ami?

Vietky tyto namietky sa tykaju len podrobnosti a nic nemenia v celkovej hodnote
prace. Analyza v disertacii je spravna, ukazuji sa aj vyznamové odtienky, ako aj vielijaké
podmienky fungovania spolocenskych titulov.



Autorka spravne pouiiva sociolingvistické prostriedky, znazorfiujic rozdiely

generacné, regionalne a tiez typu kultdry napr. dedinskej a mestskej. Zavery z analyzy su
spravne,

Skoda len, Ze zavery nie st ukdzané viac nazorne, tak co sa tyka pol'sko-slovenskych
zhéd, ako aj rozdielov (napr. presnejim vypoétom oboch). Je to len technicka pripomienka.
Pozitivne moZeme zhodnotit’ aj to, Ze préca je napisana jazykom dobre zrozumitel’'nym a sa
sprévne pouZivanou terminologiou. Struktira préce je tiez spravna ako aj zpbsob vedeckého
konania. Préca potrebuje len este redakénu korektdru, preto Ze sa v nej vyskytuji pomerne
Casté chybné pismena.

Na zdver m6Zeme konstatovat’, Ze habilitaéna préca doktorky Olchowej je hodnotna v
nekolkych smeroch. Je to spravne realizovana vedecksd praca, okrem toho ma vysoku
hodnotu z hl'adiska glottodidaktickeho, v ramci tak men. kultirnej glottodidaktiky, ako aj
pomdcka pri vzéjomnej vyuke oboch jazykov. Moino ju tiez pouzit’ ako pomécku pre
prekladatelov, a zdroj pre dejepiscov kulttry a antropologov kulttry.

Konstatujem, ze autorka predloZila ako habilitatnd pracu velmi hodnotny text.
Odporticam ho na habilitaéné konanie a po jeho Uspesnom priebehu navrhujem doktorke

Olchowej udelit’ vedecko-pedagogicky titul docent vo vednom odbore 2.1.33 vSeobecna
jazykoveda.

Vo VarSave 31. marca 2014.
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